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DEL AYUNTAMIENTO DE LA CIUDAD DE MEXICO

Kishiro Ogaki

Introduccion

La historia de México durante la guerra de Independencia ha sido estudiada
desde distintos puntos de vista, desde los mids generales, tratando de valorar
las consecuencias de la Independencia sobre los destinos del pais (tales son
grandes estudios del siglo pasado), hasta estudios mds o menos limitados
geografica y tematicamente, por lo que se pretende lograr apreciaciones mas
rigurosas sobre la interpretacion de la guerra de Independencia.

A ese geénero monografico pertenece el presente trabajo, en el cual nos hemos
cefiido al gobierno municipal de la ciudad de México durante ese periado.
Nuestro proposito original fue abarcar la vida de la ciudad de México durante la
guerra de Independencia; pero semejante empresa fue acometida con éxito por
otros autores. Sin embargo, creemos que lo relativo al gobierno municipal,
tocado de paso por esos autores, merece un trato especial y a esto nos dedicamos.

Es conocido el papel importante que desempefiaron los Ayuntamientos en la
vida politica y social de la Nueva Espafia particularmente el de la ciudad de
México, donde los concejales, asumiendo su cardcter de personeros de la ciudad
cabeza del reino de la Nueva Espana, dirigieron, en el siglo XVI, peticiones de
gran importancia ante la Corona y dieron a sus activadades verdadero caracter
de representacidén politica. Esto parece cesar bruscamente hacia 1570, cuando
después de la rebelidn de Martin Cortés las autoridades reales reducen el papel
de los Ayuntamientos al de simples gestores de la administracién local y urbana.
Tal es la tendencia dominante que se acusa durante los siglos XVI, XVII y XVIII.

Sin embargo, las pretenciones de importancia politica que hay en los
Ayuntamientos no desaparecen y s6lo aguardan la oportunidad para manifestarse,
pues en los Ayuntamientos se concentran los representantes de las oligarquias
locales, cuyos intereses se oponen muchas veces y de muy distintas maneras a los
de otros cuerpos constituidos principalmente por peninsulares; como lo son las
instituciones generales del gobierno, los Consulados de comerciantes y otros.

Las pugnas entre estos intereses se expresan de muy distintas maneras segin



las situaciones que se presentan. Atn en un siglo tan “mondtono” como lo es el
siglo XVII -segun la consideracién tradicional ahora puesta en duda- encontramos
que las aspiraciones politicas de los Ayuntamientos, constituidos por criollos,
estan estrechamente ligadas a los mismos y a sus anhelos de lograr una
expresion politica y un poder propio cuando las situaciones lo permiten. Asi lo
ha demostrado una tesis de doctorado presentada por Manuel Alvarado Morales en
El Colegio de México, donde estudia El cabildo de la ciudad de México ante la
fundacion de la armada de Barlovento 1635-1643.

No debe extrafiarnos que en una época de grandes alteraciones politicas, como
es el siglo XIX, el mismo Ayuntamiento de la cuidad de México intentara una
participacion amplia en los acontecimientos que sacudieron al mundo hispdnico a
partir de 1808.

Nuestro trabajo se inicia precisamente a partir de esas grandes
alternaciones. Aqui solo tratamos de advertir los alcances de la actividad del
Ayuntamiento frente a la crisis politica que se suscitd con la abdicacidn de
los monarcas espanoles, los manejos politicos del virrey Iturrigaray, los
reclamos que ante el aflojamiento de la autoridad hacen los miembros del cabildo
de la ciudad de México en pro de la soberania nacional y el fracasoc de estas
demandas. Tambien tratamos la sorpresa v cautela mostrada por el cabildo frente
a la rebelion de Hidalgo, y., por tltimo, lo que puede considerarse mas
definitivo para el curso que habra de seguir el gobierno local: la constitucidn
de un nuevo regimen, el constitucional. en cuya formacidén desarrollaron,
precisamente, un papel importante de los representantes americanos. Es mas, para
nuestro proposito, podemos constatar que fueron los diputados amercanos quienes
mas preguntaron por la autonomia del gohierno local frente a las autoridades
reales. Y esto. que se estampo legalmente en la Constitucion de 1812, sobre todo
en los decretos que la reglamentaron, tuvo una azarcsa y dificil aplicacidn por
la guerra por la que se pasaba en la Nueva Espafa.

La eleccion de electores de miembros del Ayuntamiento, de diputados a las
Cortes y de los componentes de la Diputacion Provincial, muestran la gran
relevancia politica del sistema constitucional en esos momentos de agitacion;
pero, sobre todo, muestran las implicaciones del Ayuntamiento de la ciudad de
México en los ecos de rebelion y de relacidn politica entre la metrdpoli y la
Nueva Espafia, ya que fue abolido el régimen constitucional entre 1814 y 1820.

Asi pues, aunque circunscrito sélo a un aspecto de la vida local: el



gobierno municipal de la ciudad de México durante la guerra de Independencia,
creemos que este trabajo tiene un sentido un poco mias amplic desde el momento
en que hemos tratado de comprender las relaciones que se dan en el interior del
gobierno local de la ciudad de México, como parte y funcidn de una realidad mis
amplia.

La adbicacion de Carlos IV

Siguiendo la tradicidn secular, el viernes primero de enero de 1808,
habiendo asistido a misa en la Capilla del Oratorio de la Sala Capitular, se
reunio el cabildo de la “Muy Noble, insigne e imperial ciudad de México" para
declarar instalado el Ayuntamiento que regiria la ciudad ese afio. José Juan
Fagoaga fue reelecto como Alcalde Ordinario de Primer Voto y José Sinchez
Hidalgo fue elegido Alcalde de Segundo Voto '’ . En el Ayuntamiento de 1la
ciudad de México se nombraban entonces dos alcaldes ordinarios cada afio, y cada
dos afios seis regidores honorarios o electivos y un sindico procurador del comin,
encargado de velar por los intereses generales de la ciudad en las
deliberaciones del cuerpo capitular. Los regidores perpetuos o hereditarios
eran quince, y aunque se suponia que todos debian concurrir al desempefio de su
cargo regularmente, no siempre era asi, pues habiendo comprado o heredado el
cargo veian en éste un derecho del que podian usar o no, mis que una obligacidn
0 carga publica. A esta situacion correspondia la necesidad de elegir regidores
honorarios que vieran en su desempeno una obligacion publica, correspondiente a
las personas mas notables y distinguidas de la ciudad, por lo general
comerciantes, propietarios y abogados *’.

Los regidores perpetuos eran casi todos americanos, ellos o sus antepasados
habian adquirido el cargo como un privilegio propio; de tal suerte que el
Ayuntamiento de México era, en ese sentido, un cuerpo que de una u otra forma
representaba al grupo criollo y como tal se manifestaba ante la Audiencia, cuyos
principales miembros eran “europeos" o espafioles peninsulares, y aunque no
faltaron en ella americanos distinguidos, debemos recordar que dado su cardcter
de maximo tribunal de Nueva Espana y de dérgano consultivo de gobierno en el Real
Acuerdo que celebraba con el Virrey, era, junto con éste, el drgano que

representaba los intereses de Espafia.

Pese a la inmediata relacién que se supone existia entre las autoridades
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me sea preciso para reparar mi salud, gozar en clima mas
templado de la tranquilidad de la vida privada: ha
determinado, después de la mds seria deliveracion, abdicar mi
corona en mi heredero y muy caro hijo el PRINCIPE DE ASTURIAS.
Por tanto, es mi real voluntad que sea reconocido y obedecido
como REY y Senor natural de todos mis reynos y dominios. Y
para que este mi real decreto de libre y espontanea abdicaciodn
tenga su exacto y debido cumplimiento, lo comunicaréis al
Consejo y demds a quienes corresponda. Dado en Aranjuez a 19
de marzo de 1808,

YO EL REY '™

Tal cual, se habia publicado ese decreto en el Diario de México del 9 de
junio. Es evidente que el virrey Iturrigaray, cuyo principal apoyo en 1la
metropoli era Manuel Godoy, vela con malos ojos la abdicacién de Carlos IV, pues
asi dejaba de privar en los asuntos publicos la voluntad de Godey. Pero
habiendo tenido publicidad el hechoc no tuvo mds remedio que encarar la
situacion y ordenar que se publicara formalmente “esta plausible noticia", con
un repique general de campanas en la ciudad. También mandd celebrar el dia 14
una misa solemne en accidn de gracias al Todopoderoso, con asistencia de los
tribunales y demds cuerpos que debian concurrir a las funciones solemnes de gran
ccasion, entre los cuales estaba, por supuesto, el Ayuntamiento de la
nobilisima ciudad. A éste mando el virrey que se encargara de organizar las
demostraciones de jubilo y regocijo por ia noticia en toda la ciudad >’

Lo que parecia ser un reacomodo de privanzas y de grupos en torno a un nuevo
monarca, favorable a los enemigos de Manuel Godoy y, por lo tanto desfavorable
al virrey Tturrigaray, era sélo el inicio de mayores alternaciones. Un mes
despues de los festejos por la sucesidn de Fernando VII, la ciudad se revolvia
frente a noticias mas alarmantes, pues entonces llegaron a México las gacetas de
Madrid. que contenian el texto de lag renuncias de todos los miembros de la
familia veal de Borbon y el nombramientc del Duque de Berg como lugarteniente
del reino ‘®’

Las noticlas extraoficiales de los acontecimientos de Espafia pusieron en
movimiento a las autoridades que residian en la ciudad de México. El
Ayuntamiento se reunio en cabildos extraordinarins los dias 15 y 16 de julio
para acordar 1o gue la Nobilisima Ciudad debia manifestar ante el virrey, con
quien se suponia que estaba de acuerdc '’ . Sea como haya sido, para el 19 de

Jjulio, fecha en que celebraron otro cabiido extraordinario, los miembros del



Ayuntamiento como representantes de la ciudad habian definido su actitud y
decidieron participar abiertamente en la situacién que ahora hacia posible la
manifestacién de los americanos en pie de igualdad frente a los peninsulares. No
habia precedente ni ley, y esto era una ventaja. Se podia alegar el peligro
comin por el que atravesaban los dominios y los sibditos de la Monarquia
Espafiola, para exigir esa participacién politica. Bajo un lenguaje afectado, se
hizo evidente esta pretensién de los americanos: Era “el momento mas critico,
arduo y delicado que puede ocurrir a esta muy Leal, Insigne y Noble Ciudad desde
el momento feliz de su gloriosa conquista", segin afirmé el Sindico del Comin
Francisco Primo de Verdad y Ramos, quien como tal advirtio que su
responsabilidad rebasaba entonces el dmbito de la ciudad, pues era “ante el
mundo y la patria" ante quienes debia actuar ahora como “intérprete del piiblico

de esta Nobilisima Ciudad" ®’ . Habia pues, que acudir ante el virrey para
manifestar:

sin pérdida de instante...el interés que desea tomar en el
desempefio de sus nobilisimos deberes, la prontitud y
disposicion en que se haya para emprender y ejecutar cuanto se
estime necesario a la conservacidn y defensa de estos
dominios ®

La cuestidn se presentaba, asi, como cumplimiento de un deber extraordinario
que no podia rechazar el Ayuntamiento. Y la dimension e importancia de ese
deber se fue aclarando en el acta de ese cabildo del 19 de junio, en el que el
lenguaje de estilo tuvo que ceder ante el reconocimiento claro de los hechos,
segun lo destacd el Marqués de Uluapan al advertir la falsedad de la que

pretendia ser una “libre y espontdnea abdicacion":

Era funesta abdicacidn es involuntaria, forzada, y hecha en un
momento de conflicto, es de ningun efecto contra los
respetabilisimos derechos de la Nacion... la abdicacidn
involuntaria y violenta del sefior Carlos Cuarto y su hijo el
sefor Principe de Asturias, hecha en favor del Emperador de
los franceses para que otra dinastia que gobierna el Reyno,

es nula e insubsistente por ser contra la voluntad de la
Nacién 10 |

De esa manera se fue perfilando, en el ambiguo lenguaje del acta del cabildo,
el principio de soberania nacional, que el regidor Juan Francisco Azcarate llevd

a su iltimo alcance en ese momento, cuando afirmé que, por la ausencia o
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impedimiento del rey, la soberania estaba representada por todo el reino y que
la conservarian intacta, la defenderian y sostendrian con energia.

En suma: el Ayuntamiento elevd al virrey una solicitud formal, pidiendo, en
primer lugar, “considerar mds proporcionada la seguridad del reino, para evitar
que se apoderaran los franceses de é€l1", y entre tanto, que el rey de Espaha
estuviera cautivo, “se mantengan bajo su sabio y justificado mando (del
virrey) estos vastos dominios en la dominacidén y representacion del Rey y
dinastia Real de Borb6n ¢% . "

Bajo ese acuerdo circunstancial, que segilin muchos era en realidad el
resultado de acuerdos tacticos o expresos entre el virrey y los miembros del
Ayuntamiento, se habia hablado de soberania nacional, principio que no pudo
ocultarse a nadie pese al estilo del acta y de las formalidades en las actas que

siguieron a la aprobacidn unanime del cabildo, pues a continuciacidn;

Salié formada con toda solemnidad Nuestra Ciudad a las cuatro
y cuarto de la tarde, habiendo llegado al Real Palacio, donde
la recibid su Excelencia en la Sala del Doncel, y tomé asiento
bajo de él, y la Noble Ciudad en las que forman el estrado.
Tomando la voz el Regidor Decano, expuso en una pequeia
arenga que las actuales criticas circunstancias en que se
halla la monarquia llena de dolor y afliccidn y como
metroépoli del Reino promovieron los puntos que comprende la
representacién y la forma por el Sefior Sindico. El
Excelentisimo sefior virrey las tomé y antes que se leyese,
expuso... que procuraria mantener los dominios y reinos en
quietud y paz segun sus Vice-Regias facultades y que para
conseguirlo no perdonaria medio, consultando lo conveniente
con el Real Acuerdo, o con la Noble Ciudad o con ambos
cuerpos, o con otros de la capital, o con sujetos que
merecieran su confianza... y habiendo mandado leer las
representaciones, lo hizo en alta e inteligible voz el sefior
licenciado Don Juan Francisco Azcarate, Regidor honorario. E
impuesto en ellas Su Excelencia dijo parecerle muy bien la
solicitud de la Noble Ciudad, y que por su parte estaba presto
a presentar el juramento de seguridad del Reino que se

proponia en todos los puntos que comprende el pedimiento, por
ser conforme a sus sentimientos '3’

La ciudad se habia arrogado las facultades de representar al Reino; el
virrey las de salvaguardar éste, justificando asi la sustracciodn de las

autoridades de la Peninsula, que parecian no serle favorables. El hecho alarmé
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a los seriores de la Audiencia, pues era claro el concierto en que se hallaban
los americanos con el virrey. Las sefias de un levantamiento eran claras y los
temores abrigados por los peninsulares debieron agravarse cuando se vio el
entusiasmo con que se recibia los acontecimientos, pues al salir el
Ayuntamiento por la puerta del palacio virreinal se advirtié un concurso muy
considerable de gente de todas clases y estados, que gritaban: iVIVA LA
NOBILISIMA CIUDAD! iVIVAN LOS REGIDORES!, siguiéndolo hasta la Sala Capitular.
Los regidores procuraban quitar ese aspecto de levantamiento gritando o
respondiendo al publico entusiasmado: iVIVA EL REY, NUESTRO SEROR! '%

La situacion en la Ciudad de México no podia ser mis confusa, se tenian
noticias del levantamiento del pueblo en Espafa y de los intentos de las
provincias para organizar gobiernos provisionales; todo esto, aunado a las
sospechas que recaian sobre el virrey Iturrigaray, hizo que la reunidn de las
autoridades en Nueva Espafia se retrasara, pues aunque el virrey insistia en la
necesidad de atender la peticion del Ayuntamiento, la Audiencia y otros CUerpos
declaraban la necesidad de obrar con prudencia, tomando en cuenta las noticias
de la Peninsula y las pretensiones de los representantes de las juntas que se
iban formando en Espafia, para ser reconocidas. La insistencia del virrey obligé
a precipitar la reunion de las autoridades, que se celebro el 9 de agosto. En
esta, el Sindico Primo de Verdad hizo hincapié en el principio de la soberania
nacional reasumida por la ciudad y puesta en salvaguarda en la persona del
virrey; principio que fue rechazado por las autoridades civiles y por las
eclesiasticas que acudieron a la junta "5’ .

El desenlace de estos acontecimientos es bien conocido; en ese tiempo se
escindieron claramente en dos bandos; el americano y el europeo. Al segundo
bando pertenecian los comerciantes peninsulares, quienes en un golpe de mano
dado la noche del 15 de septiembre de 1808 se apoderaron de la persona del
virrey y, negandose a acatar los dispuesto sobre la posible discusién de un
sucesor nombrado por la influencia del ministro Godoy o sus partidarios,
encumbraron en el puesto del virrey al mariscal Don Pedro Garibay, quien a
partir del 16 de septiembre seria un instrumento de la Audiencia y del partido
europeo. Tanto el sindico Primo de Verdad como el regidor Azcarate fueron hecho
prisioneros. El primero moriria de enfermedad en la carcel de la Inquisicidn; el
segundo volveria a actuar mds tarde como miembro del Ayuntamiento.

Amaniada o no en el instrumental politico que habia entonces en Nueva Espana,
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la peticion y la actitud posterior de los miembros del Ayuntamiento han sido
reconocidas como la primera mapifestacion abierta del principic de la soberania
nacicnal. Dade su cardcter de autoridad local, el Ayuntamiento fue reducido al
nrden, poco claro ciertamente, por las autoridades civiles y eclesidsticas del
reino. 5in embargo, la actitud de ese cuerpo municipal era, como lo demostraron
hechos posteriores, un paso claro hacia la realizacion de upn nuevo sistema de
soblerno que solo habia de conformarze legalmente con el establecimiento de las
Cortes espanolas, cuyo punto de partida claro sélo se hizo crerto al instalarse

una Junta Central en Espana.

Las Cortes Espanolas

El silencio que siguld a4l desenlace de esos acontecimientos pone de
manitfiesto el poder de controi gue eierria 1a Audiencia respaldada por los
peninsulares de Moxico. S6lo ron el respaido de las autoridades reales, gue ya
habian manifestado su decinian de rechazsr toda manifestacidon mds o menns
>spontianea o amanada de los americanos del cabilde, habia de actuar el
Ayuntamientn, reducido a3 sus tunciones de antoridad loecal.
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1808, muestra el papel al que se habia reducido entonces la actuacidén del
Ayuntamiento en los asuntos politicos. Pero al mismo tiempo se advirtié la
necesidad de las autoridades y del grupo peninsular de regularizar la situacién
y de unir los bandos politicos opuestos en un esfuerzo para mantener el orden
en Nueva Espana, pues de acuerdo con un oficio del virrey, el Ayuntamiento tuvo
que proceder a la creacion de diez compafiias, de cien hombres cada una, para
integrar el cuerpo de "“voluntarios de Fernando VII", hasta entonces reclutados
por los peninsulares exclusivamente. Era un llamado a la defensa de la patria,
en la cual debian colaborar indistintamente americanos y peninsulares “a fin de
que no haya preferencia en unos ni en otros", decia la comunicacidn del virrey,
segln la cudl, los miembros del cuerpo debian ‘“gozar el fuero del regimiento”
18)

Era un llamado a la igualdad, necesario para unificar las voluntades que
estaban mds que divididas, ante los acontecimientos tanto de la vieja como de
la Nueva Espana. De agquella habia llegado una convocatoria del 22 de enero de
1809, segin la cual, se habia de sortear un individuo propuesto y nombrado por
las ciudades de los distintos dominios espafioles para que acudieran en
representacion de éstos como vocales en la Junta Central Gubernativa ?’, 1la

convocatoria de la Junta Central hacia notar que:

Los vastos y preciosos dominios que Espafia posee en Indias no
son colonias... sino una parte esencial e integrante de la
Monarquia Espafiola... y... deben tener Representacidn
Nacional inmediata a su Real Persona 29’ .

La igualdad de los dominios de ambos hemisferios se habia afirmado como una
necesidad impuesta por la situacidén de la Peninsula y por los disturbios
ocurridos en las distintas ciudades americanas, que, como la de México, habian
dado prontas muestras de participacion politica.

Acatando lo comunicado por el virrey, el Ayuntamiento de México preparé una
lista de treinta y ocho individuos ?'’, de los cuales resulté nombrado Miguel
Lardizabal y Uribe, el 27 de abril de 1809. Asimismo se organizaron festejos
para celebrar el establecimiento de la Junta Gubernativa y se mandaron hacer
medallas conmemorativas de este hecho *?’ . Tal parece que, bajo un orden
impuesto, la ciudad hallaba al menos una oportunidad de ejercer facultades
representativas respaldada por las drdenes virreinales que no hacian mas que
acatar lo dispuesto en la Peninsula.
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Por esa limitada participqcién politica de la ciudad tuvo, sobre la misma
base de la igualdad entre americanos y peninsulares, su contrapartida. Asi,
cuando aun se hablaba de los posibles candidatos o vocales a la Junta Central
Gubernativa, el cabildo de México recibid un Superior Decreto, cuyo fin era
pedir y justificar la ayuda econdmica de los virreinatos y dominios americanos a
Espana, debido a las penosas situaciones que imponia la invasién francesa. La

peticidn iba acompafiada de un mensaje del virrey a los habitantes de México:

Todos somos espanoles y a todos nos unen unos propios
intereses con la Madre Patria. Si para auxiliar su defensa y
para la conservacion de este reino se necesitan sacrificios,..
. olvidad desde ahora para siempre esos apodos de criollos y
gachupines, de que hacéis una aplicacidn odiosa e ideal
supuesto ‘23’

Sin embargo, esta afirmacion tenia muy poco real, por cuanto las
aportaciones en dinero fueron importantes y no se cansarian de senalarlo
autores como Servando Teresa de Mier y otros que argumentarian poco mas tarde
sobre la necesidad de separar a la Nueva de la Vieja Espaha, pues ésta, bajo una
fingida igualdad, imponia cargo y obligada a sumision desigual a los
americanos %’

La noticia de la instalacion de la Real Junta Central se did a conocer en el
Alcédzar de Sevilla el 28 de octubre de 1809, luego fue comunicada al virrey
Pedro Garibay el 6 de febrero de 1810 y al Ayuntamiento de México el 9 del
mismo mes. En la Junta, supuestamente integrada por representantes de todos los
dominios de la Monarquia Espaificla, se acordaron varios puntos, siendo uno de
ellos la expulsidn de los franceses y la conservacidn de los derechos de
Fernando VII, asi como el llamado a Cortes Generales, anunciadas en el decreto
del 22 de mayo de 1809, que debian comenzar a funcionar el 10 de marzo
siguiente. Esto no significaba otra cosa que el llamado a un congreso
constituyente, en verdad, el primero que funcionaria en los dominios espafioles.
Para regir €stos se acordé posteriormente, el 29 de enero de 1810, la
instalacion de un Consejo de Regencia al que transmitia o entregaba “toda la
autoridad" que ejercia hasta entonces la Junta Suprema, “sin limitacidén alguna"

t25)

La Regencia estaba compuesta por cinco personas, una las cuales representaba
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América, que inicialmente fue don Esteban Ferndndez de Ledn, Ministro del
Consejo de Espana e Indias, pero habiendo dimitido por enfermedad, en su lugar
fue nombrado Miguel de Lardizabal y Uribe, representante de Nueva Espafia en la
Junta Central Gubernativa. La Regencia era, pues, un organismo que ejercia
directamente la autoridad del Rey en su ausencia.

La Regencia nombr6 como virrey de Nueva Espafia a Francisco Javier Venegas,
quien hizo saber su designacion al Ayuntamiento tan pronta como desembarcd en
Veracruz 2%, y entrd en la ciudad de México el 14 de septiembre de 1810,
donde juro solemnemente con la Audiencia su sometimiento a la autoridad de la
Regencia. Ya para entonces se habilan dado los primeros pasos en acatamiento de
los dispuestos por las nuevas autoridades de la Peninsula. El 28 de mayo la
Audiencia indicé al Ayuntamiento la disposicion de la Regencia para erigir las
Cortes, y ese mismo dia el Ayuntamiento preparc la lista de quiénes, segun lo
dispuesto por la Regencia, podian ser electos como diputados 27’ . Segun esa

disposicion la eleccién debia hacerse por el Ayuntamiento de cada capital,

nombrandose primero tres individuo naturales de la provincia,
dotados de propiedad, talento e instruceion y excelsos de toda
nota y sortedndose despues uno de los tres.

De tal suerte que el que saliera a la primera seria el diputado a4 las Cortes %8’ .

Dados los enfrentamientos anteriores entre el Ayuntamiento y la Audiencia,
el cuerpo capitular de la ciudad de México obraba entonces con excesiva cautela.
pues pese a la claridad del decreto de la Regencia, consultd zobre los
“requisitos” exigidos en los candidatos: a lo cual la Audiencia contestd que el
nombramiento de dichos diputados debia “restringirse a4 los naturales de dichas
provincias”, en cuyo concepto habia “de ser natural de Meéxico" 2% . Con ese
testimonio y garantia, el Ayuntamiento podia evitarse dificultades con las
autoridades reales, sobre todo con la Audiencia que de hecho ejercia la
autoridad en la Nueva Espana. La eleccion cirecunserita a los criollos se realizd

el 18 de junio de 181G, eligiéndose en orden de votos a los siguientes
candidatos:

Ignacio José de la Peza y Casas 10 votos
Manuel Veldzquez de Ledn 9 votos
José Ignacio Beye Cisneros 5 votos
José Arias Villafarie 5 votos

Y habiendo los dos ultimos sefiores sacado igual cantidad de votos, el



presidente del cabildo dié su voto de calidad en favor de Beye Cisneros 3° .
Puestas las tres cédulas en la urna, fue este ultimo candidato quien salié
electo como diputado por Mexico ante las Cortes Generales y Extraordinarias. Al
mismo tiempo las demas provincias hicieron lo mismo, con lo que habria de
completarse un numero de 19 diputados, de lo que después seria la
representacion de Mexico en las Cortes espaholas.

Tanto el Virrey Venegas como la Audiencia y tribunales supieron de la
instalacion de las Cortes, juraron su obediencia a éstas el 4 de diciembre de
1810. E1 Ayuntamiento por su parte lo hizo en la Sala Capitular, jurando ante el
Crucifijo y los Santos Evangelios, siguiendo los mismos puntos indicados por el
virrey: la independencia y libertad de la Nacidn, la Religion catolica y el
Gobierno Monarquico de Espana ' .

Tal juramentc y regoeijo por las Cortes tuvo una contrapartida inquietante
para todos, pues hacia meses, a pocos dias de la entrada en Méxicoe del nuevo
virrey, que se habla tenido noticia del levantamiento del cura de Dolores,

noticias que tueron agravandose dia a dia %’ .

Ret'lejos de la insurreccion de Hidalgo en el Ayuntamiento

La 1nquietud provocada por el levantamiento del cura de Dolores, la
madriugada del 16 de septiembre de ese afn de 1810, fue conocida con
circunspeccion por las antoridades de la ciudad de México. Aunque no consta en
Ing testimonios del euerpo capitular, de hecho el Ayuntamiento se resistio a
tomar alguna 1aniciativa en vista de la carencia de instrucciones de las
autoridades reales. Oficialmente el Ayuntamiento se hizo cargo de la situacion
hasia ei 24 de septiembre. es decir, ocho dias después de los hechos. tiempo
indispensable para reponerse de las novedades que habian sorprendidec a todos lo
que hablian concurrido al juramento del nuevo virrey.

El tiempo transcurrido did oportunidad de analizar los hechos. pues la

noticia registrada en las actas de cabiido hablaba de:

...1a seduccion que han tformado ios capitanes del Regimiento
de la Reyna. Don Ignacio Allende, Don José Abasclo, Don Juan
de Aldam y el cura de Dolores, Dr. Don Miguel Hidalgo cayendo
con gran numero de gente en dicha congregacion de Dolores el
dia diez y seis del corriente, sorprendiendo y arrestando a
varios vecinos, saqueandc y robando de los bienes de éstos, y
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por la noche haberse pasado a San Miguel el Grande, en donde
han ejecutado lo mismo.

En vista de ello decidieron manifestar formalmente al Superior Gobierno la
fidelidad y disposicidn del Ayuntamiento, ofreciendo en servicio de su Majestad
lo que fuera util "asi con sus personas, como con sus rentas y caudales
propios" ©G¥

Dias después, el cabildo recibié un comunicado del virrey, donde se
criticaban los escdndalos cometidos en Dolores como "hipoerecia imprudente”" y se
ofrecian diez mil pesos de recompensa a quienes presentaran vivos o muertos a
los abominables individuos que encabezaban el escandalo. El cabildo acordd
publicar el bando con lo que se dié por terminada su participacién como
autoridad frente a esos hechos que alteraban el orden en Nueva Espaha % .

Lo demds corrié a cargo de otras autoridades. El obispo electo de Michoacdn,
Manuel Abad y Queipo fulminé con la excomunién contra los levantados y declard
que no habia oposicion entre los derechos de los peninsulares y de los
americanos *3’ ;el Rector de la Real y Pontificia Universidad de México, José
Julio Garcia Torre dijo, que Hidalgo deshonraba a esa casa de estudios o gremio,
y le pedia que borrase el titulo de doctor sin importar que lo hubiera recibido
o no ®¢ . El Ayuntamiento de Querétaro negd que su ciudad tuviera participacién
en los hechos que estaban sucediendo, asegurando al virrey que esa ciudad era un
muro en el que se defendia la fidelidad contra los insurgentes @7 .
Declaraciones de fidelidad a la religién y a la patria se hicieron en el Colegio
de San Pedro y San Pablo y en el Ayuntamiento de Santiago de Chalco; el de
Veracruz declaré su “especial vigilancia" y su "infatigable celo” contra la
insurreccion de Hidalgo. ©®?’ El de Tlaxcala se dirigié a todos los indigenas de
su provincia diciéndoles que no tuvieran en su corazdn y en sus labios "mis que
viva nuestra religidn, nuestro muy amado y deseado Don Fernando VII y mueran los
enemigos de la Patria” “® . Tanto el Arzobispo de México,Francisco Javier de
Lizana y Beamonte, como los inquisidores apostélicos, publicaron los edictos de
pena de excomunion mayor impuesta a los insurgentes '’ .

Asi mientras los Ayuntamientos y demds corporaciones de Nueva Espaha
declaraban su adhesién al orden amenazado por la insurreccién, en la Peninsula
se desarrollaban las deliberaciones de las Cortes, donde los diputados
americanos discutian sobre las facultades que debian corresponder a los
gobiernos locales en la nueva Constitucion.
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